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Transskription fra band - det talte ord g&lder
Godmorgen.

| gar gjorde jeg status over syv ars arbejde i regeringen. | dag vil jeg sa traditionen tro kaste
blikket fremad, og jeg vil ikke nejes med syv ar fremad, men tale om de udfordringer, vi star
overfor de kommende artier.

Jeg vil tage afsat i noget aktuelt. Jeg vil tage afsaet i den aktuelle finanskrise. Finanskrisen
startede i USA men bredte sig desvaerre med lynets hast til hele verden. Banker og andre
finansielle institutioner er tvunget i knz. Vi risikerer, at det ikke bare blive en krise indenfor
finanssektoren, men at krisen breder sig til den reale ekonomi - altsa til almindelige
produktionsvirksomheder. Derfor kan krisen true beskaeftigelsen overalt i verden. Der bliver
talt om krise overalt, og vi risikerer, at al den krisesnak ender med at skabe stagnation,
sortsyn og pessimisme, som kan blive en selvforstarkende ond cirkel.

Det, der er brug for, er ny dynamik, et lyst syn og optimisme. Det er det, jeg vil tale om i dag.
Hvordan vi med afsat i den aktuelle krise kan skabe ny fremdrift - skabe ny vaekst.

For nogle uger siden var jeg i Kina for anden gang. Det er altid lererigt at komme til Kina. Jeg
tror i alle sammen ved, at det kinesiske tegn for krise i virkeligheden er sammensat af to
tegn. Det ene tegn betyder fare. Det andet tegn betyder muligheder. Kineserne er et klogt
folk, og kinesisk er et klogt sprog, for det er jo lige praecis de to elementer, som en krise
indeholder. Det kan blive farligt, hvis vi seetter alting i sta som felge af en forzeldet tankegang
og fremtidsangst. Men vi kan jo ogsa gere en krise til muligheder, hvis vi forstar at s®tte nye
ting i gang med nye ideer og en tro pa fremtiden.

Vi star overfor tre store udfordringer i de kommende artier.
Det er okonomien, det er sikkerheden, og det er klimaet.

Og disse tre udfordringer er ogsa vavet ind i hinanden pa grund af vores afhaengighed af
olie. Og det star mere og mere klart for mig, at der er en meget tat sammenhang mellem
energiteknologien, vores afhaengighed af fossile brandsler som olie, kul og gas og de
samfundsmaessige udfordringer, vi star overfor. Den kraftige afha@ngighed af olie og de hoje
og steerk svingende oliepriser truer stabiliteten i ekonomierne verden over.

Vores afhangighed af olie fra autoritzere regimer har betydet, at en rekke af de nationer i
verden, der bestemt ikke deler vore verdier om frihed og folkestyre, nu kan bruge olievabnet
I udenrigs- og sikkerhedspolitikken. Og endelig er det i hej grad afhaengigheden af de fossile
brandsler, som har medfert en temperaturstigning pa kloden.
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Temperaturstigningen er med til at fremkalde store klimaforandringer, der vil 2ndre vores
livsvilkar og ogsa blive en stor ekonomisk udfordring. Det giver stof til eftertanke, at olie kan
have sa stor indflydelse pa vort samfund, men sadan er det.

Siden den industrielle revolution for 100 til 150 ar har vi skabt en fantastisk vaekst i hele
verden ved hjzlp af netop olie, gas og kul. Vi har i den grad gjort samfundets fremdrift
afhangig af de fossile braendsler.

Prov at teenk pa, hvor fantastisk meget, der er sket i vores samfund, siden den forste Ford T
den rullede ud fra samlebandet i USA. Men pa ét punkt er der overhovedet ikke er sket noget
som helst nyt, siden den gamle Ford T rullede. Det er det, vi putter i den, for at den skal kere.
Det er stadigvek det samme. Det er da maerkeligt, at menneskeheden i lebet af disse mange
artier, hvor vi har fundet pa sa mange andre nye ting, sa lige pracis pa det ene punkt, der
hedder brandstof, har vi overhovedet ikke fundet pa noget som helst nyt. Vi har tvaertimod
befaestet afhaengigheden af olien og de andre fossile braendsler.

Det, der i virkeligheden er brug for, er et samlet svar pa disse tre udfordringer. Vi har brug for
et nyt industrielt gennembrud akkurat som det, der i sin tid lagde grunden til det samfund, vi
kender i dag. Vi skal skabe en ny gren markedsekonomi, der kan laegge grunden til en ny
holdbar vaekstperiode i verdenshistorien.

Hvad angar Danmark, der vil jeg satte det meget ambitiese mal, at vi skal gere Danmark helt
fri af fossile braendsler som olie, kul og gas. Vi skal skabe et fossil-frit Danmark, vi skal skabe
en gron vekstekonomi i Danmark.

Det er en gigantisk udfordring, og jeg kan ogsa godt sige til jer, at den vil tage mange ar. Men
ogsa den lange rejse startede med de ferste skridt, og det er dem, vi skal tage nu.

Jeg nevnte klimaet. Det er en udfordring. Og jeg skal vaere helt rlig over for jer og bekende,
at jeg har meget lnge hert til dem, der var lidt i tvivl om det med klimaet. Hvad er drsagen
til, at temperaturen stiger? Er det menneskers aktivitet, eller er det andre ting? Nogle mener,
det er solpletter - andre har helt andre teorier.

Det, vi i hvert fald ved, er, at lang tid fer mennesket begyndte at tale om industrialisering, var
der ogsa temperatursvingninger. Vi ved alle sammen, at der har vaeret varmere perioder pa
jorden end den, vi har nu. Der har vret istid, og vi ved med fuldstandig sikkerhed fra for
eksempel iskerneboringer i Grenland, at der altid har vaeret temperatursvingninger pa jorden.
Temperatursvingninger, der derfor ikke alene er menneskeskabte. Sa meget kan vi i hvert fald
sla fast.

Ikke desto mindre sa vil jeg sige, at jeg har altsd ladet mig overbevise af FN's internationale
klimapanel, som i flere omgange har produceret rapporter, der viser, at selvom der over
hundrede tusinder, maske millioner ar har vaeret temperatursvingninger pa jordkloden, sa er
det med al sandsynlighed sadan, at nar vi taler om de sidste to generationer, sa er
hovedparten af temperaturstigninger forarsaget af menneskers aktivitet.
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De er forarsaget af alt det, vi har haldt ud i atmosfaeren. Og det har enorme konsekvenser
for kloden. Man kan vel sige, at siden sidste istid er temperaturen nok steget med fem
grader. Der er altsa ikke noget nyt i, at temperaturen stiger. Nu siger klimapanelet, at
temperaturen kan stige med en, to til fire grader i lebet af de naste 100 ar. Det nye er, at
mens det faktisk tog 5000 ar at fa temperaturen til at stige med 5 grader, sa tager det maske
nu kun 100 ar at fa den til at stige med 4 eller 3 grader, eller hvad det nu er. Er det tilfeeldet,
sa er der virkelig tale om en udfordring. Og det far altsa f.eks. isen til at smelte. Det forer sa
til oversvemmelser nogle steder. Men det paradoksale er, at det kan fere til terke og
orkendannelse andre steder, og det vil kunne fore til endnu mere af det, vi har set inden for
det sidste arti med voldsomme uvejr, orkaner og andet, der skaber edeleggelse rundt
omkring.

For mig er der ingen tvivl om, at vi har en forpligtigelse til at gere noget ved det. Sa kan man
sa spoerge: Bliver det ikke raedsomt dyrt?

Selvfolgelig vil det koste. FN's klimapanel skenner, at en indsats for at forebygge folgerne af
klimaforandringer vil koste noget der svarer til 0,12 procent af vores arlige vaekst. Men
klimapanelets konklusion er, at det vil koste omtrent ligesa meget at lade vzre, for hvis vi
ingenting gor, fortsxetter det jo der med oversvemmelser, torke, erkendannelse og uvejr, og
det ved vi alle sammen ogsa koster penge. Sa klimapanelets argumentation er, at ja det
koster penge at handle, men det koster ligesa mange penge ikke at gere noget.

Jeg ved, at | som gode Venstrefolk har det som jeg, at nar det koster nogle penge at gere
nogle ting, men det koster ligesa mange at lade vaere, sa kan man ligesa godt gere noget
fornuftigt - nemlig handle!

Min konklusion er, mennesket har bidraget til klimaforandringer, og hvad mennesker har
skabt, kan mennesker udbedre. Nar prisen er den samme, uanset om vi handler eller lader
vaere, sa ma man spoerge, om det ikke er lidt klogere at gere noget? Jeg synes faktisk, man
kan konkludere, at det er billigt at handle, men det vil vaere meget kostbart for mennesker og
naturen at lade veere.

Sa vidt klimaet. Sa er der sikkerheden, og det er virkelig et tema, som bliver mere og mere
akut for os alle sammen.

Jeg tror, | alle sammen har lagt maerke til, hvordan energivabnet er blevet brugt i udenrigs- og
sikkerhedspolitikken i den seneste tid. | skal ikke vaere i tvivl om, at det, der skete i Georgien
her i efteraret, da russerne gik ind i Georgien, til syvende og sidst handlede om strategiske
interesser i regionen. Det handler om olie. Det handler om gas. Veer ikke i tvivl om det. Vi har
ogsa set, hvordan en raekke lande i Mellemesten bruger og misbruger olievabnet som led i
udenrigs- og sikkerhedspolitikken. Vi ved det, og det er tankevakkende, at der blandt de
seks storste eksporterer af olie i verdenen har vi Saudi Arabien, Rusland, Iran og Venezuela.

Teenk lige efter om det er de taetteste allierede i kampen for frihed og folkestyre? Her star vi
med en gigantisk udfordring.

Side 3 af 15



VVENSTRE

Vi kan se, at der hvert eneste ar bliver overfert enorme summer af velstand fra verdens frie
demokratier til en raekke autoritare regimer. Verden er meget szert blevet indrettet sadan, at
de, der sidder pa olieboringerne, i meget stor grad ogsa er regimer, som har et autoriteert
tilsnit, som jeg lige har beskrevet det. Vi er i den grad blevet afhangige af olien, at vi hvert
eneste ar overferer enorme summer af velstand til autoritaere regimer, som sa i virkeligheden
misbruger pengene til at bekempe os.

Hvis jeg skal sige det meget lige ud. Det er sddan, at EU er sa afhangig af olie, at vi i EU
keber 8o pct. af olien udefra. USA keber 2/3 af sin olie udenfor USA. Indtegterne fra salget
af olien vandrer lige direkte ned i kassen hos regimer, hvor vi har mistanke om, at de -

i hvert fald i et vist omfang - ogsa finansierer terrorvirksomhed pa kloden. Og hvad mere er,
og det er det nye, vi har set, de samler penge op i gigantiske fonde, som de derefter bruger
til at opkebe vore virksomheder, som maske i mellemtiden er blevet udmagret af at betale
hoje oliepriser.

Det er en ret smart mekanisme forst at tage vores penge, sa samle dem op i fonde og
derefter komme og kebe vores virksomheder. Det er sikkerhedspolitik, der basker! Det er de
strategiske interesser, der er pa spil.

Nu har jeg talt om verden som sddan. Vi ma sige, at nar det geelder Danmark, sa er vi i den
komfortable situation, at vi har sa store ressourcer af olie og naturgas i Nordseen, at
Danmark i dag er det eneste land i EU som er netto-eksporter af energi. Det er en meget rar
situation at veere i, og vi forventer, med de reserver vi kender i dag, at Danmark vil vaere
selvforsynende ca. de naste 20 ar. Derefter ved vi ikke, hvad der sker. Det kan selvfoelgelig
vaere, at vi finder nye forekomster.

Det kan veere, at ny teknologi betyder, at reserver, der i dag ikke kan udnyttes, pludselig kan
udnyttes. Men vi er jo nedt til at tage udgangspunkt i, at vi om 20 ars tid ikke lngere er
selvforsynende og dermed ikke leengere frie og uafhaengige, som vi er i dag. Derfor er det i
dag, at vi skal tage de forste skridt til at sikre, at vi indenfor den periode har opbygget
alternative energikilder, saledes at nar de 20 ar er gaet, sa vil vi stadigvek veere frie og
uafhaengige og ikke tvunget til at skulle ud og kebe olie.

De episoder, vi oplevede for to ar siden, hvor danske ambassader stod i brand, danske flag
blev brendt af, og der blev skudt til mal efter mig, har bidraget til denne udvikling i min
tankegang om klima, milje og energi. Det var jo ikke Thorning og de andre, der sked efter
mig. Det var nogle med lidt skarpere skud! Jeg kan godt sige jer, at lige precis i den periode i
begyndelsen af 2006 var jeg dybt, dybt taknemlig for, at vi i Danmark har fert en
energipolitik, som beted, at vi ikke skulle ud og kebe olie i Mellemesten pa netop det
tidspunkt. Det er det, det her handler om.

Valget ma aldrig sta mellem olie og ytringsfrihed. Vi skal styrke den frie verden ved at svekke

afhangigheden af olie og gas. Vi skal ege vores sikkerhed ved at mindske overforslen til dem,
der truer vores frihed.
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©@konomien spiller ogsa en rolle her. Alle kan se, at de heje og de staerkt svingende oliepriser
medferer en helt utrolig sarbarhed i vores ekonomier. Vi s det tilbage i halvfjerdserne, hvor
to olieprischok var ved at sende de vestlige ekonomier til teelling. Sa ingen er i tvivl om, at
den enorme afhangighed af en bestemt energi ressource kan true den ekonomiske stabilitet.
At frigere sig fra den afhaengighed vil derfor vaere med til at skabe mere ekonomisk stabilitet.
Danmark lerte af det her, og Danmark faktisk er et eksempel pa, at der kan veere god
okonomi i at omlegge strategien.

Mange vil mene, at det er nemt nok at sta her og tale om at gere os fri af olien, gassen og
kullet. De samme vil sperge: Hvordan skal vi sa klare os? Er der ekonomi i det andet? Er det
ikke bare noget grent flip? Jeg kan godt forestille mig en eller anden venstremand sige sadan.

Nej, det behover i hvert fald ikke at blive grent flip, og Danmark er faktisk et eksempel pa, at
der er god forretning i det. Vi har vist i Danmark, at det kan faktisk godt lade sig gore at
skabe et samfund, hvor der er ekonomisk vaekst samtidigt med, at vi holder vores
energiforbrug i ro.

Siden 1980 er vores ekonomi vokset med 78 procent. | den samme periode har vores
energiforbrug stort set veeret uzendret. Vi er i dag et af de mest energieffektive lande i
verden, og en af grundene er, at vi pludselig begyndte at isolere vores huse dér i begyndelsen
af 70'erne. Det var jo heller ikke for tidligt, men den vestlige verden havde indtil da vaennet
sig til, at olie nasten ingenting kostede. Vi kunne fa olien til ingen penge, der var villige
udbydere af den, og sa behever man jo ikke at gere noget som helst for at spare pa den. Det
gjorde man forst, da prisen kom i vejret. Det er markedsekonomi. Prisen gar i vejret, og
pludselig finder man ud af, at hvad der er sparet, det er tjent. Kunne man sa spare pa
energiudgifterne, kunne man tjene nogle penge, og derfor blev det pludseligt rentabelt at
isolere husene.

Vi begyndte ogsa at udvikle en ny energiokonomi i Danmark med vedvarende energi - ikke
mindst vindenergi.

At vi i 70'erne skulle ud pa verdensmarkedet for at kebe go procent af vores energi primaert
olie har betydet en fantastisk omstilling i Danmark. Jeg ved ikke, om | kan huske, at
daverende statsminister Anker Jorgensen (S) kom til at sige en enkelt lille ting? Allerede
dengang var de olieproducerende lande valdig sensitive, og der var darlige vibrationer
omkring Danmark og olieforsyningen, fordi stakkels Anker var kommet til at sige bare en lille
ting. Men det var nok. Men heldigvis indledte vi en ny politik, sa vi nu i dag star som det
eneste EU-land, der kan eksportere energi. Den omstilling er jo helt fantastisk, og den skal |
vere stolte over.

Sa er der nogen, der vil sige: " Ja, det er godt med ham Anders. Nu star han sa der og roser
en energipolitik, som Venstre har bekeempet siden begyndelsen af 70'erne"”. Jeg kan lige sa
godt tage det op med det samme, for nar pressen nu gar ud og sperger alle vores
modstandere, hvad de mener om min tale, sa vil de sige; ja det er det rene hykleri. Nu star
han og vil tage al det til indtegt, som Venstre ikke har gjort andet end at bekampe.
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Og lad mig sa gere en ting, som jeg ved, at rigtig mange vil synes rigtig godt om og bare
venter pa, at jeg siger: "Jamen, det var maske ogsa forkert". For hvis jeg skal veere helt rlig,
sa er der nok mange hos os, der har veeret lidt forsigtige - for ikke at sige fodsleebende. Vi
har vaeret i tvivl om, hvorvidt der var sund og fornuftig ekonomi i alt det her.

Jeg ved det, fordi vi har haft mange forhandlinger i tidens leb i Venstres folketingsgruppe om
det spergsmal. Det har ikke altid veeret nemt, men jeg vil dog sige, at det praktisk talt naesten
altid er endt med, at Venstre er gaet med til de store energiforlig. Man ma derfor sige, at det
overordnede billede er, at dansk energipolitik siden begyndelsen af 70'erne hviler pa brede
flertal, men man kan nok ogsa sige, at vi ikke har vaeret den energipolitiske avantgarde.

Jeg registrerede et tidspunkt, hvor det vippede i Venstres folketingsgruppe. Det var ganske
interessant. Vindmellerne de bredte sig ud over det ganske danske land. Det skal vi vaere
glade for. Det viste sig sa ogsa kunne jeg maerke pa Venstres folketingsgruppe, at der var
ganske mange, som begyndte at have ekonomiske interesser i vindmeller. Sa kender vi
Venstrefolk. Pludselig opstod der en voldsom begejstring for vindmeller, og jeg husker fra
debatterne i 80'erne og 9o'erne, at jeg lancerede udtrykket: "Nu er jo kommet dertil, hvor
pengene ikke bare fosser ud af statskasserne - de blaeser ud af statskassen”. Det var virkelig
et vendepunkt ma, vi sige. Moellerne blev jo bygget med tilskud, ikke sandt?

Men ret skal vare ret. Det kan veere nemt nok at angribe os for en raekke ting fra fortiden,
men en rekke af de udfordringer, vi star med i dag, kunne vi sa ogsa begynde at sla
oppositionen med. Hvorfor gjorde | ikke noget ved det, da | havde ansvaret? Tag nu for
eksempel hele debatten om vores kollektive transport, det nedslidte skinnenet og sa videre.
Der er vel ingen, der pastar, eller med rimelighed kan pasta, at skinnenettet i dag er nedslidt,
sa er det lige noget, der er opstaet, fordi vi har faet en VK regering. Arsagen er mange ars
forseammelse. Det synes jeg, herer med til billedet.

Nar vi sa bliver kritiseret for, at det ferste, vi gjorde efter regerings-overtagelsen i 2001, det
var at rydde op, der hvor daveerende miljeminister Svend Auken (S) havde huseret, sa vil jeg
sige til jer, at det treengte der nu ogsa til. Svend Auken havde brugt mange penge og blev sa
malt pa, at jo flere penge man bruger, desto mere gron og jo bedre et menneske er man. Det
er jo sadan, man taenker i de kredse.

Problemet i go’'erne var nok mest, at man regnede ikke efter, om det, man nu brugte
pengene pa, rent faktisk ogsa var det sted, hvor man fik mest milje for pengene. Derfor var
der simpelthen et behov for at rydde op. Men ved | hvad? Vi kommer ikke szerligt langt, nar vi
nu taler om de store fremtidsudfordringer, hvis regering og opposition star og slar hinanden
oven i hovedet pa denne made. Det hjzlper ingenting, at vi nu begynder at rode op i, hvad vi
sagde i 70'erne og 80'erne, hvad de sagde i go'erne, hvad de har forsemt, og hvad vi ikke har
gjort. Det bringer os jo ingen steder.

Derfor er min appel, at vi nu lefter os lidt over det, tager fat pa den store udfordring og
serger for i fxllesskab at skabe et nyt grundlag - en ny type ekonomi.
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Den indsats, der skal til for at skabe et godt klima og et godt milje, er faktisk lige praecis den
samme indsats, som skal til for at skabe en langsigtet, holdbar, stabil ekonomisk vaekst. Sa
der er ingen modsatning imellem en ambities miljo- og klimapolitik og at skabe ekonomisk
vekst. Tvaertimod. Klimapolitikken er ikke en del af problemet. Klimapolitikken er faktisk en
del af lesningen. Lad os ikke betragte gren politik som en omkostning men som en gevinst.

Det er pa det grundlag, vi nu skal skabe ny vaekst i Danmark. Vi skal skabe et grent samfund.
Jeg skal ikke gd i detaljer, men jeg ser en masse store perspektiver.

Men det forste, vi skal gore i et grent samfund er, at vi skal udbygge den vedvarende energi
kraftigt. Vi har sat os det ambitiese mal at fordoble andelen af vedvarende energi frem mod
2025. Vi ved alle sammen, at Danmark er ferende inden for vindenergi. Og derfor er det
selvfolgelig oplagt, at det bliver vi ved med at udbygge vindenergien.

Men vi skal ogsa have et dbent sind overfor andre vedvarende energier. Det kan for eksempel
vere solenergi. Det kan vaere bioenergi, biomasse og biobraendsler. Det kan vere belgekraft.

Der er allerede i det danske samfund en masse spa&ndende ting i gang, som vi kan yderligere

udbygge. Vi skal gore Danmark til en frontlebernation, nar det g=lder udvikling af vedvarende
energi. Og ved | hvad? Der er masser af eksportmuligheder i det.

Jeg var som nvnt i Kina. Kina har sat ret store mal for udbygning af den vedvarende energi.
Kineserne vil faktisk @ege andelen fra de nuvaerende syv procent til 30 procent i lebet af 30 ar.
Nar 1,3 milliarder mennesker rykker sa kraftigt pa vedvarende energi, sa er der enorme
eksportmuligheder. Jeg havde ogsa en erhvervsdelegation, der havde stort udbytte af
besoget, med i Kina. | Kina har vi muligheder for at omsaette det gronne til en rigtig god
forretning.

Sa er der et andet punkt, vi skal tage fat pa. Det er at udnytte den kompetence, vi har, nar
det geelder energieffektivitet. Vi er et af de mest energieffektive lande i verden, og vi har
virksomheder, der i den grad er eksperter, nar det gzelder at spare pa energien og fa mere ud
af den energi, vi bruger. Ogsa det er der en masse eksportmuligheder i.

Da jeg var i Kina, arrangerede vi en stor klimakonference, hvor fem store danske
virksomheder var gdet sammen om at fa udarbejdet en konsulentrapport om, hvad kineserne
kunne spare af energi, hvis de brugte danske lesninger. Det var helt fantastiske ting, der kom
ud af det. Rapporten var en McKinsey-rapport, som viste, at med danske totallesninger pa
byggeri af huse, hvor man tanker sig lidt om med, hvordan huset er indrettet, hvordan det
ligger, hvordan man styrer strem og varme og sa videre, sa kan man spare 11 procent af sit
energiforbrug. Det er sadanne totallesninger, som for eksempel danske arkitektfirmaer er
eksperter i.
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Sa var der et andet eksempel, nemlig pumper. Hvis man bruger de mest energieffektive
pumper, der er pa markedet, sa kan kineserne spare 25 procent af energien bare pa dét
punkt. Der var mange forskellige muligheder og mulige besparelser for eksempel kunne man
spare 17 procent ved blot at sette malere eller temperaturkontrol pa varmen. Det er ting,
som vi i Danmark har vaennet os til med termostater, der selv regulerer. Det er man ikke vant
til pa de kanter, sa det var simpelthen det, konferencen gik ud pa.

Det var en klimakonference, hvor vi - med den beskedenhed, der kendetegner danskere -
kunne markedsfere vores ekspertise pa omradet. Det vakte en valdig interesse i Kina, sa der
er altsa ganske store muligheder.

Der er ogsa andre spazndende muligheder, som faktisk kun sadan lige er ved at blive udviklet,
men hvor vi i Danmark ogsa herer til frontleberne. Det er det, der hedder gren IT. Det er at
koble hele IT-udviklingen pa vores energiforsyning. Der er for eksempel sadan noget som
intelligente elmalere, som automatisk serger for, at der vaskes og vaskes op om natten, nar
stremmen er billig og apparaterne ikke gar i gang, nar stremmen er dyr. Det er intelligent
styring af stremforsyningen.

Et andet eksempel er, at store transportfirmaer kan optimere deres transport og minimere
afstandene mellem det sted, containere sattes i land og til bestemmelsesstedet, s& man
minimerer energiforbruget. Et tredje omrade, hvor gren IT kan bruges, er til intelligent
trafikstyring, sa man far en mere glidende afvikling af trafikken. Alle disse ting de kan veere
med til at ege effektiviteten. De kan vare med til at reducere udledningsproblemerne. Vi har
her i Danmark en hel masse ekspertise, og der er et fantastisk eksportpotentiale i denne
energieffektivisering. Og igen et eksempel p3, at gren teknologi kan geres til en virkelig god
forretning.

Sa er der byggeriet. Vi har allerede i dag nogle meget spa&ndende projekter i gang i Danmark
om det, der hedder Plusenergihuse. Det er huse, der producerer mere energi, end de bruger.
Prov at teenk pa hvilket perspektiv, der ligger i, at man for eksempel kan have solceller pa
huset, der producerer noget energi, og sa serger man i ovrigt for at spare sa meget pa
energien i huset, at man far et overskud. Det overskud af energi kan man overfere naboen -
altsd ud i det store elektricitetsnet. Der er et enormt eksportpotentiale i det.

Jeg ved, at der er spandende projektor i gang i hvert fald to steder, i Arhus og Senderborg,
men maske ogsa andre steder. Det er igen et eksempel p3a, at ved at skabe et grent samfund,
sa kan vi ikke blot skane vores milje og forbedre vores klima, men vi kan ogsa fa en sund
forretning ud af det - altsa skabe et grent vaekstsamfund.

Sa er der transport. Det er den helt store udfordring. Og den helt store udfordring, nar vi skal

gore os fri af olien, er at skabe en elbil. Det, vil skal settes som vores vision, det er, at
Danmark skal vaere et stort testcenter for transport i hele verden.
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Vi kommer jo aldrig til at bygge biler i Danmark. Det skal vi ikke dremme om. Lad andre gore
det. Det er der i virkeligheden heller ikke s& mange penge i. Der er flere penge i at levere
nogle dele til bilerne og udvikle en helt ny motorteknologi, som ger os fri af olien. Her er
elbilerne det helt store og spendende perspektiv.

Nu ved jeg godt, at nogle af jer vil sadan lidt skeptisk tenke tilbage pa en Ellert og sige: "Vil
han nu have, at vi skal til at kere i Ellerter?” Jeg kan allerede marke, at det er lidt op ad
bakke - i mere end én forstand. Nej, det er absolut ikke det, jeg teenker pa. Vi skal have nogle
ordentlige biler, der er til at kere i. Der skal meget til, for vi kommer dertil. Tag for eksempel
batterierne. De aflades for hurtigt i dag, og det tager for lang tid at lade dem op. Det skal vi
have lavet anderledes. Og det kan man ved at udvikle breendselsceller, sa man kan lagre
elektricitet og brint. Og hvor kan vi sa fa det fra? Ved | hvad, det kan vi fa fra vindmellerne.

Og nu kan vi lave en spendende kobling i Danmark. Nar det blaser meget, sa bleser det
faktisk i dag bare ud i det rene ingenting, fordi vi ikke kan bruge den overskudselektricitet. Vi
kan ikke lagre den nogen steder. Hvis vi nu udvikler en teknologi, hvor vi kan lagre den
energi, der er i overskud, nar det rigtigt blaeser, og det gor det jo tit, sa ville det vaere godit,
hvis man kunne lagre den energi og putte den ind i bilerne.

Sagt med andre ord: Vi kan sztte bilen til om natten, sa kan den lade op med den vind, der
kommer fra vindmellerne. P4 den made far vi bedre elbiler, og vi far rentabilitet i
vindmellerne. Det ville vaere en rigtig, rigtig god forretning. Her er simpelthen et eventyr, der
ligger og venter. Men det kraever, at vi satser sterkt pa at gere Danmark til et
transportteknisk testcenter - et gront testcenter for transport.

Jeg er ikke i tvivl om, at med alt det, der spirer rundt omkring, al den grede, der er rundt
omkring i danske virksomheder og danske forskningsinstitutioner, sa har vi et kolossalt
potentiale her for at skabe et gront vaekstsamfund. Jeg har faktisk besegt flere af de
virksomheder.

Endelig vil jeg neevne den danske fedevaresektor, jordbruget og landbrugsindustrien, som
ogsa har et enormt vaekstpotentiale.

Vi er ferende i verden, nar det gzelder sddan noget som optimering af afgreder, foraedling af
afgreder, levnedsmiddelforskning, brug af enzymer og sa videre. Frem mod 2050 vokser
verdens befolkning fra 6 til 9 mia. mennesker. De skal jo have mad. Al den der snak om at
reducere fodevareproduktionen er jo den helt gale vej. Vi skal ege produktionen, men vel at
maerke samtidig med, at vi forbedrer miljeet. Der har dansk landbrug og dansk
foedevarevareindustri et enormt potentiale, som kan bruges offensivt til at skabe forretning.
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Jeg har pa mine rejser haft erhvervsdelegationer med og medt repraesentanter for dansk
fodevareindustri og ikke mindst enzymteknologien og set, at her er et helt fantastisk
potentiale, nar det glder om at skaffe fedevarer. Men ogsa, nar det gzlder at skabe en
holdbar form for nyt biobraendstof til at erstatte olien. For én ting skal vi gere os klart. Det
kan ikke nytte noget, at vi laver biobraendstof, der konkurrerer med fedevarer og gor
foedevarerne dyrere, sa de fattige i verden ikke er i stand til at kebe dem.

Perspektivet ligger i at udvikle en helt ny generation af biobraendstof. Det, der hedder 2.
generation, hvor vi laver biobraendsler pa basis af affald. Her kommer enzymteknologien
blandt andet til nytte. Vi kan skabe nye gronne vaekstmuligheder for dansk jordbrug og dansk
fedevareindustri ved at lave nye spendende mader til produktion af fedevarer og samtidig
lade landbruget veere storleverander af groen energi.

Alt i alt er der fantastiske gronne vakstmuligheder for Danmark. Vi bliver aldrig selve
maskinrummet for den grenne vaekstekonomi i verden, men vi skal vaere dem, der leverer de
vigtige dele til motoren.

Jeg taler ikke om sma skridt, som ingen opdager. Jeg taler om et fundamentalt skifte, der
traekker Danmark ind i centrum af gren vaekst - et trek, der leegger grobunden for ny
velstand. For at na dertil, er det vigtigt at laegge en politisk plan og en politisk strategi. Jeg vil
nu praesentere en rekke af de ting, som vi vil legge frem fra regeringens side i den
allernaermeste fremtid.

Ganske vist har jeg her talt om udfordringer, der reekker artier frem, og nogle af jer vil synes,
at det er kolossale udfordringer at tage fat pa. Det har | ret i, men det er ikke noget, vi vil
vente pa. Vi vil ga i gang med det samme. Vi vil praesentere en politisk plan, der indeholder en
reekke elementer.

Det forste er, at vi skal gere Danmark til et stort anlagt forsknings-, innovations-, forsegs- og
demonstrationscenter for al den nye spendende teknologi, som jeg har omtalt. Og | vil
sperge, hvor i alverden skal vi fa pengene fra til det?

Det er sadan, at vi for et par ar tilbage indledte en stor globaliseringsstrategi, hvor vi frem
mod 2012 investerer over 40 mia. kr. i at gere Danmark mere konkurrencedygtigt, blandt
andet med forskning, udvikling og innovation. Der er endnu 10 uforbrugte milliarder frem
mod 2012, og jeg forestiller mig, at en meget stor del af de penge netop skal bruges pa
denne satsning for at skabe ny gron vaekst i Danmark.

Det er det forste element.

Det andet element er, at vi skal udvikle nye mader at regulere vores samfund pa. Det er klart,
at vi kan fremme alt det her ved at komme med forbud og pabud, restriktioner og regler og
alt muligt andet. Det vil ogsa i et vist omfang vaere nedvendigt, men vi skal udvikle redskaber,
der sikrer, at vi far mest muligt for pengene, og at investeringerne kommer til at finde sted
der, hvor vi netop far mest milje for pengene.
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En af de perspektivrige metoder er at indfere et system med kvoter for, hvad man ma
udlede. Det vaere sig kvoter, der kan handles - omsattelige kvoter, der vil sikre, at
investeringerne bliver foretaget der, hvor man far mest for pengene. Hvad gar det sa ud pa?
Det gar ud pa, at vi helt overordnet fastsetter et mal for hvor meget ma CO2, der for
eksempel ma udledes. Det samlede mal deler vi s op i en reekke kvoter for, hvad man ma
udlede, og virksomhederne kan sa kebe de kvoter. Der kommer en pris pa kvoten. Og se, sa
kan der veere nogle virksomheder, der synes, det er lovlig dyrt, sa de vil egentlig hellere
investere i at bringe udledningen ned, sa de ikke behever sa mange kvoter.

Med andre ord: Hvis priserne for kvoterne er hoje, sa bliver der et incitament til at foretage
en investering i at nedbringe udledningen.

Ved at give virksomhederne mulighed for at kebe og s=lge kvoterne frit, sa vil det vaere
sadan, at de virksomheder, hvor det er dyrt, meget dyrt at nedbringe udledninger, de vil sige,
det nok er billigere at kebe kvoter. For andre virksomheder vil det vere billigere at nedbringe
udledningen, og de vil sa investere i at bringe udledningen ned og s=lge deres kvoter til
virksomheder, der har brug for dem.

P4 den made sikrer man hele tiden, at de penge, der bliver investeret i at nedbringe
udledninger bliver fert derhen, hvor man far mest udledning for pengene. Det er det geniale
ved det system. Det betyder i virkeligheden, at vi kobler markedsekonomien pa reguleringen.
Vi fastsaetter politisk et loft, og indenfor det loft arbejder virksomhederne sa fuldstendigt
efter normale markedsekonomiske principper. Pengene bliver fort derhen, hvor de gor mest
nytte.

Sadan skal man tanke hele vejen rundt.

Tag nu for eksempel landbruget, hvor vi er nedt til at fastsette nogle regler for udledning af
pesticider. Vi skal have nedbragt forbruget af pesticider. Men helt aerligt, sa handler det jo
ikke om, hvor mange gange man gar ud og sprejter. Det handler jo om, hvor farligt skidtet er.
| dag mdler man efter antal gange, der sprojtes. Der er mere perspektiv i at kigge pa, hvad
belastningen er fra det, man gar og sproejter ud. Sadan skal man hele tiden udvikle
reguleringsredskaber, der sikrer, at vi maler pa det, hvor vi far mest muligt milje for pengene.

Det vil jeg sa koble til et tredje element i planen - nemlig en gron skattereform.

Vi har brug for et skattesystem, hvor vi beskatter mindre pa det, vi har brug for, og hvor vi
beskatter mere pa det, vi har mindre brug for eller det, vi gerne vil af med. Med andre ord: Vi
skal senke skatten pa arbejde, fordi vi gerne vil have, at det skal kunne betale sig at arbejde.
Til gengeld er vi s nedt til at kigge pa, hvordan vi kan ege incitamentet til at spare pa
energien og nedbringe forureningen.
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Jeg vil gerne lave en kobling mellem de ting, jeg har beskrevet her og sa den grenne
skattereform. Malet med skattereformen er at sanke skatten pa arbejde. For at skaffe penge
til det, sa kunne man for eksempel sige, at det provenu, der nu kommer ind fra salg af CO2-
kvoter, kunne man fere ind i skattereformen. Det kunne man bruge til at seenke skatten pa
arbejde.

Sa vil nogle sige; jamen, virksomhederne skal sa betale for kvoter. Ja, men til gengzld far
virksomhederne gavn af, at skatten pa arbejde bliver sat ned. P4 den made kan man skabe et
incitament til bade at arbejde mere, til at spare pa energien og nedbringe udledningerne. Sa
vil nogle af jer sperge, hvad med sadan noget som grenne afgifter? Der vil jeg gerne sige, at
det er et punkt, hvor man skal vaere meget, meget varsom og i hvert fald ikke tenke
gammeldags, men teenke moderne og fremadrettet, hvis man overhovedet skal ind og bruge
det redskab.

Der er en rekke betingelser, der skal veere opfyldt i en gron skattereform.

Det forste er, at den ikke ma forringe konkurrenceevnen. Det andet er, at den skal vere
fordelingsmaessigt afbalanceret. Det tredje er, at den ikke ma edeleegge mobiliteten pa
arbejdsmarkedet. Og det fjerde er, at den ikke ma give greensehandel.

Derfor kan man ikke bare uden videre begynde for eksempel at forheje benzinafgifter, eller
uden videre begynde at forheje andre afgifter, fordi vi ved alle sammen, at det vender den
tunge ende nedad. Det gor det dyrere at kere langt til arbejde og sa videre, og derfor nytter
det ikke noget bare at bruge sadan en gammeldags metode. Hvis man skal ind og kigge pa
afgiftsinstrumentet, sa skal man taenke i nye baner, sa skal man taenke i det, jeg vil kalde
sociale grenne afgifter, hvor man for eksempel for nogens vedkommende kunne indfere et
bundfradrag, der betyder, at det lille forbrug bliver beskattet lempeligere end det store
forbrug. Ellers vil det ikke fordelingsmaessigt komme til at hange fornuftigt sammen.

Sa er der endelig sadan noget som bilbeskatningen. Vi ber indrette grenne bilskatter sadan,
at det kan betale sig at kebe biler, der er energiokonomiske. Vi ber maske ogsa overveje,
hvordan vi kan lave et system, hvor det bliver billigere at kebe biler, mod maske lidt dyrere at
bruge dem - dog stadig under de betingelser, jeg allerede har navnt. Det ma ikke hamme
mobiliteten pa arbejdsmarkedet.

Vi skal ikke ege den samlede bilbeskatning, for bilerne bliver sandelig beskattet nok i dag.
Men man kunne godt omlagge beskatningen sadan, at vi favoriserer de miljevenlige biler. Vi
lavede faktisk for nylig en succesfuld omlaegning af bilbeskatningen, hvor de store
firhjulstreekkere fik lidt mere. Til gengeeld lempede vi afgiften pa biler, der kerer l&ngere pa
literen. Det er der sund fornuft i, sa vi ber overveje en gren skattereform, der har det
overordnede sigte at saenke skatten pa arbejde og samtidig gor, at det kan betale sig ogsa at
spare pa energien og nedbringe udledningerne.

Det fjerde element i den politiske plan det er at fa lest trafik- og treengselsproblemerne her i
landet.
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Det er ufattelige maengder af ressourcer, der bliver spildt i det danske samfund ved at folk
skal holde i ke pa vejene eller ikke kan komme frem til tiden med kollektiv transport. Vi skal
have lest trengselsproblemerne, og det vil medfere meget massive investeringer i vores
transportnet i de kommende ar. Det vil vaere en misforstaelse at tro, at vi kan lese
problemerne bare ved at bygge flere nye veje. Der skal bygges nye veje der, hvor der er brug
for det. Men vi kan ikke lose hele opgaven alene af den vej.

Vi er nedt til at sikre en betydelig udbygning af den kollektive transport i Danmark og serge
for, at den er effektiv, fleksibel og moderne og kan bringe folk hurtigt frem til det sted, de
skal. Ikke mindst i de tet befolkede omrader i Danmark er vi nedt til at gere noget mere for
at fa en mere moderne, en mere effektiv og en mere komfortabel kollektiv transport, sa folk
tager jernbane i stedet for bil. Men der er selvfelgelig ogsa steder, hvor der er brug for at
udbygge vejene.

Derfor skal der foretages en strategisk udbygning af vejene, hvor traengselsproblemerne er
sterst, og vi skal investere i intelligente trafiksystemer, der serger for en mere fleksibel
afvikling af trafikken.

Vi skal serge for, at der er gode forhold for cyklisterne, og endelig sa skal vi serge for, at nar
man anlegger nye, store veje, jernbaner, andre infrastrukturprojekter, sa skal der tages mere
hensyn til naturen, end der er blevet i fortiden.

Der er maske nogle af jer, der er fra Silkeborg. Det er ikke det sted i landet, hvor jeg er mest
populzer lige i gjeblikket pa grund af den diskussion, der var om motorvejen ved Silkeborg. Jeg
vil godt sige til dem fra Silkeborg og alle mulige andre, at det er da ikke, fordi vi synes, den
lesning, der nu tegner sig, er uden problemer.

Selvfolgelig er det da problemer, nar man leegger en motorvej rimeligt teet pa en storby. P3a
den anden side sa er vi altsa nedt til at tage mere hensyn til vaerdifulde, kostbare naturperler.
Vi kan ikke tillade os i vores generation at edelegge flot natur med infrastrukturanlaeg som
for eksempel motorveje, som for evigt vil spolere en fredelig natur, som vi ogsa har brug for.
Derfor er vi nedt til i fremtiden at tage mere hensyn til naturen, nar vi anleegger veje og
jernbaner. Det vil indga i regeringens trafikplan.

Det forer mig endelig frem til det femte og sidste punkt i planen - nemlig en gigantisk
naturplan.

Vi vil lzzgge en plan for, hvordan vi udbygger natur, forbedrer natur, sikrer naturen i Danmark
frem til i hvert fald 2020. Vi vil blive ved med at udlagge ekstra arealer til natur i de
kommende &r. Vi vil oprette nye nationalparker. Vi skal passe bedre pa den natur, vi har ved
at mindske udledningen af for eksempel kvelstof til naturen, og vi skal dempe belastningen
med pesticider, som jeg fer var inde pa. Vi mennesker lever i en fortravlet hverdag, og vi har
brug for, at der for eksempel i bynaere omrader er mere natur, hvor man kan komme ud at
slappe af, nyde naturen og pa den made fa en god vekselvirkning mellem det travle
hverdagsliv og ens fritid.
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Dette er en samlet gren plan, som regeringen vil fremlaegge | den kommende tid, og vi vil
indlede de politiske forhandlinger til foraret med henblik pa at fa aftaler pa plads om disse
ting i hvert fald inden sommerferien.

Her star vi efter min opfattelse med den maske sterste udfordring overhovedet i de
kommende ar. Med afszet i den aktuelle krise skal vi skabe nye muligheder for fremgang og
vekst. Men vi skal ogsa vaere klar over, at det ikke kun er en dansk opgave. Det er i
allerhejeste grad en global opgave. Vi skal arbejde i EU, og vi skal arbejde globalt. | EU
arbejder vi for at opfylde de ambitiese mal, som EU har sat sig.

Det er det, vi kalder 3x20 i 2020. Vi skal have den vedvarende energi op pa 20 pct. i 2020, nar
det geelder EU som helhed. Vi skal have energibesparelse pa 20 pct. frem til ar 2020. Vi skal
have nedbragt udledningerne af CO2 med 20 pct., nar vi nar frem til 2020. Vi har endda sagt,
at hvis det bliver som led i én stor global klimaaftale, sa vil vi nedbringe udledninger med 30
pct.

Det bringer mig sa frem til det globale. Dette kan ikke leses af Danmark alene eller af Europa
alene. Hele verden ma sta sammen. Det er jo sigtet med den store globale klimakonference i
Kebenhavn i december naste ar, at vi far samlet alle verdens store udledere i en aftale om et
bedre klima.

Vi vil sette det mal, at vi far halveret udledningen af drivhusgasser frem mod 2050. Det er
klart, at det er de industrialiserede lande, der ma ga forrest, og vi skal lave en aftale, som

indebrer, at den nye spa&ndende grenne teknologi, som jeg her kort har fortalt om i dag,
bliver spredt til udviklingslandene og ikke mindst de staerkt voksende ekonomier som Kina,
Indien og Brasilien.

Der star en fantastisk opgave foran os. Det er, hvad vi nu skal binde sammen i det
kommende ar. En EU-aftale inden jul i ar, en dansk national aftale til foraret og sa en global
klima aftale til december naeste ar.

Vi gar ind i et fantastisk arbejdsomt ar. At skabe en gren baeredygtig vaekst er efter min
opfattelse den sterste udfordring for denne og for den naste generation. Det er vigtigt, at
den kortsigtede finanskrise vi nu star i ikke bliver brugt som undskyldning for at glemme og
gemme de langsigtede udfordringer.

Lad ikke de kortsigtede problemer spaerre for de langsigtede lesninger. Det bliver en stor
opgave. Det vil tage tid. Det vil kreve et bredt og langvarigt engagement, men det vil veere en
investering i en ny holdbar vaekst. Det bliver en opgave for hele verden.

For mig er det opmuntrende, at den nyvalgte amerikanske praesident Barack Obama har sat
den gronne dagsorden meget hejt pa sit politiske program. Obama har annonceret en
megaplan, hvor han over de naeste 10 ar vil investere 150 mia. dollar i at udvikle ny gren
teknologi og skabe fem mio. nye jobs.
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Jeg vil gerne sige herfra, at jeg opfordrer den kommende praesident Obama til at vise et
steerkt amerikanske lederskab frem mod den globale klimakonference i Kebenhavn naeste ar,
sa vi kan skabe grundlaget for en staerk global gren ekonomi med masser af nye jobs og en
holdbar ekonomisk vaekst.

Jeg vil gerne drage en historisk parallel. Mange af jer kan huske, hvordan davaerende
praesident Kennedy i begyndelsen af 60'erne satte den vision op, at inden for et arti skulle
amerikanerne landsatte en mand pa manen. Der var mange, som dengang sagde: Det er
umuligt. Det kan ikke lade sig gore. Men Kennedy sagde: "l skal ga i gang. Det kan lade sig
gore". Og sa gik de i gang, og det lod sig gore.

Mit synspunkt det er, at ndr menneskeheden er i stand til at landsaette en mand pa manen,
sa er menneskeheden ogsa i stand til at udvikle en ny ekonomi, der ikke er sa afhangig af

fossile braendsler som den, vi har i dag. Og det er lige preecis det, vi skal sette os som mal -
at udvikle en ny gren ekonomi.

Det er vor generations og naeste generations store manelandingsprojekt.

Det handler om at skabe en global vaekstekonomi, hvor menneskeheden kan fortsette sin
stadige fremgang i levestandard.

Det handler om at forbedre vores sikkerhed ved at bryde afhangigheden af olie og dermed
tage olievabnet vak fra banditterne.

Og det handler om at beskytte klimaet og bevare mangfoldigheden af levende vasner, sa
ogsa kommende generationer kan glaede sig over isbjernene, tigerne og pandaerne.

Det er en global opgave, men den starter hos os selv. Danmark er et lille land, men lad os
tenke stort. Lad os tage et gront kvantespring. Lad os skabe en ny gren vaekst og tusindvis

af nye gronne arbejdspladser.

Lad os gere Danmark til en gren vindernation.
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